Возможные количественные индикаторы 

(Приложение к проекту Положения о гимназиях)

1. Критерии результативности целесообразно определять по ступеням обучения (в формулировке 83-ФЗ: по государственному заданию). Поэтому в ряде случае норматив может быть рассчитан для каждой ступени отдельно, а по ряду критериев для всего образовательного учреждения.
2. В проекте ФГОС итоговая оценка результатов освоения основной образовательной программы основного общего образования включает две составляющие: 

результаты промежуточной аттестации обучающихся, отражающие динамику индивидуальных образовательных достижений обучающихся в соответствии с требованиями к результатам освоения гимназической образовательной программы; 

результаты государственной (итоговой) аттестации выпускников, характеризующие уровень достижения планируемых результатов освоения основной образовательной программы. 

При определении иерархии этих составляющих приоритет следует отдавать результатам итоговой аттестации.

3. Для определения вида образовательного учреждения в итоговой аттестации важно проанализировать количество предметов, которые проверяются в рамках итоговой аттестации. Учащиеся гимназий и лицеев должны сдавать больше экзаменов, чем учащиеся общеобразовательных школ. Основание для этого служит то, что в гимназиях и лицеях как правило объем учебной нагрузки выше (6 дневная учебная неделя и т.д.), а организационные и кадровые условия лучше (деление на подгруппы, более высокие требования к квалификации педагогического состава и т.д.).

Так количество предметов, которые выводятся на итоговую аттестацию в 9 классе в гимназиях, может быть на один больше. Как вариант можно увеличить количество предметов, которые сдаются выпускниками гимназии как обязательные. В гимназиях в число обязательных предметов по итогам основной школы, видимо, должен быть включен иностранный язык.
При проведении итоговой аттестации в 11 классе также важно учитывать количество предметов ЕГЭ, которые выбирают гимназисты. В среднем в РФ это количество 3,1. В гимназиях это значение должно быть не менее 4 (два обязательных предмета и не менее двух профильных). 

4. Важно учитывать также  выбор гимназистов. Реальный выбор предметов позволяет определить, по каким предметам на самом деле готовит образовательное учреждение (например, выясниться, возможно, что по гуманитарным предметам количество выпускников заметно выше, чем в среднем по стране). Этот показатель позволит объективно определить, по каким предметам гимназии и лицеи имеют право рассчитывать на дополнительное финансирование и в каком объеме.
5. Важно учитывать также количественные результаты сдачи итоговой аттестации в основной и старшей школе. Эти результаты могут измеряться в критериях

- средний балл по обязательным предметам в сравнении со средним баллом в федерации и регионе. Этот критерий позволяет определить, действительно ли гимназисты обладают более высокой общеучебной подготовкой. В этом случае надо учитывать только «общеобразовательную математику» и «общеобразовательный русский язык»
;

- средний балл по предметам по выбору, в сравнении со средним баллом в федерации и регионе. В данном случае формула расчета должна учитывать, прежде всего, те предметы, по которым количество сдававших их выпускников не менее 20-25% (суммарно за 2-3-5 (?) лет обучения).  Это позволит определить, правомерно ли получают гимназии и лицеи дополнительное финансирование по т.н. «профильным предметам».
- анализ результатов сдача блока С единого государственного экзамена,

6. По проекту ФГОС обязательным элементом итоговой аттестации и в 9 классе и в 11 классе является т.н. «индивидуальный проект».

Объективная оценка результатов этого экзамена невозможна без внешней экспертизы. Предлагаю работы (индивидуальные проекты, исследования) всех выпускников, которые внутри образовательного учреждения оцениваются на «отлично», на различные конкурсы и конференции. Анализируется в данном случае а) количество работ (удельный вес), которые  оценены внутри ОУ на «отлично»; и б) количество работ, которые достигли успеха при внешней экспертизе.  Это позволит определить валидность оценок, выставленных внутри образовательного учреждения. Возможно, для объективной характеристики работы целесообразно ориентировать часть работ на федеральные конкурсы (Чтения им. Вернадского, «Шаг в будущее», «Юность, Наука, Культура» и т.п.).
7.  Самостоятельный критерий количество победителей на олимпиадах.  Определяться должно количество участников регионального уровня. Конечно, здесь может быть самое больше поле субъеткивизма (особенно на окружном уровне)
.
8. Каждый из указанных выше критериев должен обладать свои «весом». 
При расчете конкретной величины, на которую увеличивается норматив можно использовать два различных принципа:

- Достижение указанного Департаментом  «порога»  дает увеличение коэффициента на (например) на 25%. То есть если  удалось увеличить результаты ЕГЭ на 20% по общеобразовательным предметам (вариант – по профильным предметам, по результатам сдачи части «С») то норматив вырос на 25%. Если «порог» не достигнут – норматив не увеличивается. То же самое касается и выбора предметов: если гимназия (лицей) выходит на аттестацию в 9 классе по большему количеству предметов (или экзамен по иностранному языку будет обязательны), то получает дополнительный коэффициент.
- Есть прямая зависимость между результатами ЕГЭ и ростом коэффициента. «Порог» при это не предусмотрен, и коэффициент может увеличиваться на любое количество процентов (5%, 10%, 25% и т.п.).

Выбор варианта (возможно, их сочетание – по одним показателям один принцип, по другим - другой) предмет отдельного обсуждения. 
9. Увеличение норматива по сумме всех критериев может дать образовательному учреждению рост больше 100% норматива (до 150% ?). В этой ситуации гимназии и лицеи могут выбирать стратегию развития («набора грантов»): одни будут ориентироваться на успехи в общеобразовательных областях, другие на языковую подготовку, третьи – на профильную подготовку, а четвертые – на успехи в олимпиадах и исследовательских конкурсах.

10. Научно-методическая и опытно-экспериментальная работы предмет отдельного финансирования. 
� Т.е. не учитывать результаты выпускников, которые изучали математику и русский язык (литературу) на профильном уровне.


� Субъективизма настолько много, что я как учитель практически вообще отказался от участия  в олимпиадах, направляю своих учеников на федеральные конкурсы и конференции (см. выше) и скорее доволен, чем разочарован результатом.





